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DANISTAYIN HAKSIZ CIKMA ZAMMIYLA iLGILI
KANUN YARARINA BOZMA KARARI

Danistay Oniiciincii Daire Baskanliginin E: 2010/733 K:
2010/3678 sayilh Kanun Yararina Bozma kararinda
uyusmazlikta, davac sirkete verilen idari para cezasinin
tahsili amaciyla diizenlenen o6deme emrinin iptali
istemiyle ac¢ilan davanin isin esasina girilmeksizin siire
asimi yoniinden reddedilmesi nedeniyle, davacr sirketin,
6183 sayii Yasa'min 58. maddesinin 5. fikrasinda
diizenlenen anlamda tamamen veya kismen haksiz
oldugu veya hakli oldugu hususu saptanmadigindan,
tamamen haksiz c¢ktigindan bahisle diizenlenen
vergi/ceza ihbarnamesinde ve bu ihbarnamenin iptali
istemiyle ag¢illan davanin reddine iliskin idare
mahkemesi kararinda hukuka uyarlik bulunmadig:
belirtilmistir.

OZET

2577 sayili Idari Yargilama Usulii kanunun 51’nci maddesinde kanun yararina
bozma miiessesesi asagidaki gibi diizenlenmistir.
“Madde 51 - 1. (Degisik: 5/4/1990 - 3622/20 md.) Bolge idare
mahkemesi kararlart ile idare ve vergi mahkemelerince ve Danistayca
ilk derece mahkemesi olarak verilip temyiz incelemesinden gegmeden
kesinlesmis bulunan kararlardan niteligi bakimindan ytrirlikteki
hukuka aykir1 bir sonucu ifade edenler, ilgili bakanliklarin gésterecegi
liizum iizerine veya kendiliginden Bassavci tarafindan kanun yararina
temyiz olunabilir.
2. (Degisik: 5/4/1990 - 3622/20 md.) Temyiz istegi yerinde
gorildiugi takdirde karar, kanun yararina bozulur. Bu bozma karari,
daha 6nce kesinlesmis olan mahkeme veya Danistay kararinin hukuki
sonuglarini kaldirmaz.
3. Bozma kararinin bir drnegi ilgili bakanliga gonderilir ve Resmi
Gazete'de yayimlanir.”
Bu madde kapsaminda, 3 Agustos 2010 tarihli ve 27661 sayili Resmi
Gazetede Damstay Uciincii Daire Baskanhgimin 3.5.2010 tarihli ve E:
2010/733 K: 2010/3678 sayil1 Kanun Yararina Bozma Kararinda asagidaki
hiikkiim yer almistir.
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“Uyusmazlikta, davaci sirkete verilen idari para cezasinin tahsili
amaciyla diizenlenen 6ddeme emrinin iptali istemiyle a¢ilan davanin
isin esasmna girilmeksizin siire asimi yoniinden reddedilmesi
nedeniyle, 6deme emrinin, 2577 sayili Yasa'nin 2. maddesinde
ongoriilen yetki, sekil, sebep, konu ve amag¢ yonlerinden hukuki
denetiminin yapilmamis olmasi karsisinda, davaci sirketin, 6183 sayili
Yasa'nin 58. maddesinin 5. fikrasinda diizenlenen anlamda tamamen
veya kismen haksiz oldugu veya hakhh oldugu hususu
saptanmadigindan, tamamen haksiz ¢ciktifindan bahisle diizenlenen
vergi/ceza ihbarnamesinde ve bu ihbarnamenin iptali istemiyle acilan
davanin reddine iliskin idare mahkemesi kararinda hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.”
S6z konusu Karar bu Sirkiilerimize eklenmistir.

Saygilarmizla...
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3 Agustos 2010, Sali Say1: 27661

Danistay Oniiciincii Daire Baskanh@indan:

Esas No :2010/733
Karar No :2010/3678
Kanun Yararina Temyiz isteminde Bulunan: Danistay Bagsavciligi
Davac : Celikler Yayl Petrol Uriinleri Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
Vekili : Av. Liitfi Arslan
Kircaali Mah. Cami Sokak, Akgay Is Merkezi, No: 7, D: 18
Osmangazi BURSA
Davali : Yesil Vergi Dairesi Miidiirliigii - BURSA
Istemin Ozeti : Celikler Yayh Petrol Uriinleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi’nin lisans

almaksizin bayilik faaliyetinde bulundugundan bahisle verilen idari para cezasinin tahsili amaciyla
adma diizenlenen 6deme emrinin iptali istemiyle agilan davanin siire asimi nedeniyle reddi lizerine
6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun’un 58. maddesi uyarinca, ddeme
emrinin konusu olan idari para cezasinin %10’u oraninda haksiz ¢ikma zamminin tahsili amaciyla
diizenlenen 12.3.2007 tarih ve 19 sira nolu ceza ihbarnamesinin iptali istemiyle agilan davada, Bursa
1. idare Mahkemesi’nin 21.10.2008 tarih ve E:2007/713, K:2008/1017 sayili karari ile, davac sirket
adma diizenlenen 6deme emrinin iptali istemiyle acilan davanin siire asimi nedeniyle reddine iligkin
Bursa 1. idare Mahkemesi'nin 16.02.2007 tarih ve E:2006/2522, K:2007/197 sayih kararmin temyizi
iizerine Danistay OniigiinciiDairesi'nin 28.01.2008 tarih ve E:2007/6037, K:2008/1610 say1l1 karari ile
onandigi, 6183 sayili Yasa'nin 58. maddesi uyarinca, davasinda haksiz ¢ikan davacidan 6deme emrine
konu alacagin % 10'u oraninda haksiz ¢ikma zamminin tahsilinde hukuka aykirilik bulunmadigi,
davanin esastan veya siire asimi nedeniyle reddedilmesinin ayni hukuki sonucu doguracagi
gerekgesiyle davanin reddi yolunda verilen karara yapilan itirazin Bursa Bolge Idare Mahkemesi'nin
14.04.2009 tarih ve E:2009/893, K:2009/1187 sayili karar1 ile reddedilmesi ve kararin diizeltilmesi
isteminin Bursa Bolge Idare Mahkemesi'nin 24.09.2009 tarih ve E:2009/3136, K:2009/3113 sayili
karar1 ile reddedilerek kesinlesmesi iizerine, Damstay Bassavciligi tarafindan Bursa 1. Idare
Mahkemesi'nin 21.10.2008 tarih ve E:2007/713, K:2008/1017 sayilt kararinin hukuka aykirt oldugu
ileri siiriilerek 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 51. maddesi uyarinca kanun yararma

bozulmasi istenilmektedir.

Danistay Bassaveist Yilmaz CIMEN'in Diisiincesi: Celikler Yayli Petrol Uriinleri Sanayi ve
Ticaret LimitedSirketi vekili Av. Liitfl Arslan tarafindan, bayilik lisansi almadan akaryakit satisi
yaptigindan bahisle davaci sirkete Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulunca verilen, 57.156,00-TL idari
para cezasinin tahsili amaciyla diizenlenen 6deme emrinin iptali istemiyle agilan davanin siire agimi

yoniinden reddine karar verilmesinden sonra, 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda
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Kanunun 58. maddesi uyarinca, ddeme emri konusu olan idari para cezasmin %10'u oraninda
5.175,60- TL haksiz ¢ikma zamminin tahsili amaciyla davaci sirket adina diizenlenen 12.3.2007
giinlii, 19 sira nolu ceza ihbarnamesinin iptali istemiyle agilan davanin reddine iliskin olarak, Bursa 1.
Idare Mahkemesinin tekhakimle verdigi 21.10.2008 giinlii, E:2007/713, K:2008/1017 say1li kararmin
hukuka aykirt oldugu o6ne siiriilerek, kanun yararina bozulmasi konusunda, Danigtay Bagsavciligini

bilgilendiren dilekge iizerine konu incelendj;

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Kanun yararina bozma" baslikli 51 inci maddesinde,
bolge idare mahkemesi kararlari ile idare ve vergi mahkemelerince ve Danistay'ca ilk derece
mahkemesi olarak verilip, temyiz incelemesinden gegmeden kesinlesmis bulunan kararlardan niteligi
bakimindan yiiriirlilkteki hukuka aykir1 bir sonucu ifade edenlerin, ilgili bakanliklarin gdsterecegi
liizum {izerine veya kendiliginden Bagsavcr tarafindan kanun yararina temyiz olunabilecegi, temyiz
istegi yerinde goriildligii takdirde kararin kanun yararma bozulacagi, bu bozma kararmin daha dnce
kesinlesmis olan mahkeme veya Danigtay kararinin hukuki sonuglarini ortadan kaldirmayacagi hitkme

baglanmustir.

Davaci sirketin, 20.03.2005 tarihinden sonra bayilik lisansina isletmeksizin 16 GU 452 plakal1 seyyar
tanker vasitasiyla akaryakit satis1 yaptigimin tespit edilmesi tizerine, 5015 sayili Kanun'un 19/2-b-2
maddesi ve anilan maddenin dordiincii fikrasi hiikmil uyarinca, idari para cezasi uygulanmasina
iliskin Enerji Piyasasi Diizenleme Kurulu'nun 10.04.2006 tarih ve 717/19 sayili karar1 alinmis, s6z
konusu idari para cezasinin tahsili amaciyla diizenlenen 19.6.2006 giinlii, 001 sayili 6deme emrinin
iptali istemiyle acilan davanm; Bursa 1. Idare Mahkemesi'nin 16.02.2007 giinlii, E:2006/2522,
K:2007/197 sayili karart ile siire agimi yoniinden reddine karar verilmesinden sonra, 6183 sayili
Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 58. maddesi uyarinca 6deme emri konusu olan
idari para cezasinin %10'u oraninda 5.175,60- TL haksiz ¢ikma zamminin tahsili amaciyla diizenlenen
ceza ihbarnamesinin iptali-istemiyle agilan davada, Bursa idare Mahkemesinin tek hakimle verdigi
21.10.2008 giinlii, E:2007/713, K:2008/1017 sayili kararla davanin reddedildigi, bu karara karsi
yapilan itiraz basvurusunun da Bursa Bolge Idare Mahkemesinin 14.4.2009 giinlii, E:2009/893,
K:2009/1187 sayili karart ile reddedildigi anlagilmaktadir.

Uyusmazlik, ddeme emrinin iptali istemiyle acilan davada; hangi hallerde "tamamen veya kismen

haksi1z" ¢ikilmig olunacagina iliskin bulunmaktadir.

6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun, islemin tesis edildigi tarihte
yiirtirlilkte olan 58. maddesinde, "Kendisine 6deme emri teblig olunan sahis, bdyle bir borcu olmadigt
veya kismen 6dedigi veya zamanasimina ugradigi hakkinda teblig tarihinden itibaren 7 giin iginde

alacakli tahsil dairesine ait itiraz islerine bakan vergi itiraz komisyonu nezdinde itirazda
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bulunabilir. itirazin sekli, incelenmesi ve itiraz incelemelerinin iadesi hususlarinda Vergi Usul

Kanunu hiikiimleri tatbik olunur.

Borcun bir kismina itiraz eden borg¢lunun o kismin cihet ve miktarini agikga gdstermesi lazimdir, aksi
halde itiraz edilmemis sayilir.

Itirazda bulunan borglu bu kanuna gére teminat gosterdigi takdirde takip muamelesi itirazli borg
miktari i¢in ve itiraz komisyonunca bu hususta karar verilinceye kadar durdurulur.

itiraz komisyonu bu itirazlar1 en geg 7 giin iginde karara baglamak mecburiyetindedir.

Itirazinda tamamen veya kismen haksiz ¢ikan bor¢ludan, hakkindaki itirazin reddolundugu miktardaki
amme alacag1 %10 zamla tahsil edilir.

itiraz komisyonlarinin bu konudaki kararlar kesindir. Borcun tamamima bu madde geregince vaki
itirazlarin tamamen veya kismen reddi halinde, borglu ret kararinin kendisine tebligi tarihinden
itibaren 7 giin i¢inde mal bildiriminde bulunmak mecburiyetindedir.

Borcun bir kismina karst bu madde geregince vaki itirazlar mal bildiriminde bulunma miiddetini
uzatamaz" hilkkmiine yer verilmistir.

6183 sayili Kanunun 58. maddesinde adlandirilmayan ancak 6greti ve ictihatlarda "haksiz ¢ikma
zammi" olarak tanimlanan alacagin, bor¢ludan istenebilmesi i¢in, dncelikle bor¢lunun, deme emrinin
iptali istemiyle a¢tig1 davada; tamamen veya kismen haksiz oldugunun dava sonucu verilen kararla
ortaya konulmasi, haksiz ¢ikma zammi olarak tahsil edilecek tutarin, reddolunan miktar iizerinden
hesaplanmasi gerektiginden, 6deme emrine karst agilan davada verilecek kararm, bu hesaplamanin
yapilmasina dayanak olacak sekilde, uyusmazligin esasimnin incelenmesi sonucunda haksiz ¢ikildigini
ortaya koyar nitelikte olmasi gerekir.

2575 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu ile bu kanun kapsamindaki uyusmazliklarin ¢dziimiinde
uygulanacak usuller kurala baglanmis olup, anilan Yasanin 14. maddesinde dava dilekgeleri iizerinde
yapilacak ilk inceleme hususlary, 15 inci maddesinde ise; ilk inceleme yoniinden saptanacak
aykiriliklarla ilgili verilecek kararlar gosterilmis, bu gercevede siire asiminin, ilk inceleme konusu
oldugu, bu durumun saptanmasi halinde, davanin siire asimi yoniinden reddedilecegi diizenlemesi
yapilmustir.

2575 sayili Kanunun 14 {incii ve 15 inci maddeleri hiikiimleri geregi, davada siire asiminin bulunmasi
halinde, uyusmazligin esasinin incelenmesine olanak bulunmamaktadir.

Idari yargida acilan bir iptal davasinda, davacinm hakli olup olmadigi ancak davaya konu idari
islemin; yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden hukuki denetiminin yapilmasi suretiyle

ortaya konulabilmektedir.

Uyusmazlikta, idari para cezasimn tahsili amaciyla davaci sirket adina diizenlenen 6deme emrinin
iptali istemiyle agilan davada, 2575 sayili Yasanin 14 iincli maddesi uyarinca yapilan ilk inceleme
sonucu, davada siire asim1 bulundugu nedeniyle anilan Yasanin 15 inci maddesi uyarinca davanin
siire yoniinden reddine iliskin karar verilmis olup, dava konusu idari islemin 6183 sayili Yasanin 58

inci maddesinde sayilan itiraz nedenleri yoniinden esasa iligkin olarak incelenmedigi, soz konusu
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kararda, davaciin iddialarinda hakliligmin veya haksizliginin tespitine esas olacak bir hilkkme yer
verilmedigi anlasildigindan, 6deme emrinin iptali istemiyle acilan davada, davacinin haksiz
ciktigindan bahisle, 6183 sayili Kanunun 58 inci maddesi uyarinca haksiz ¢ikma zamminin tahsili
amactyla ceza ihbarnamesi diizenlenmesinde hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Bu durumda; Idare Mahkemesi'nce, davamin reddi yolunda verilen kararda hukuki isabet

bulunmamaktadir.

Nitekim benzer bir uyusmazlik nedeniyle Danistay Dordiincli Dairesince verilen E:2005/1164,
K:2005/2267 sayili kararda da, davanin siire asimi nedeniyle reddi yolundaki kararla davacinin
davasinda haksiz ¢ikma durumunun gergeklesmedigi kabul edilmistir.

Agiklanan nedenle, niteligi bakimindan yiiriirliikteki hukuka aykir1 sonug ifade eden, Bursa 1. Idare
Mahkemesi'nin tek hakimle verdigi 21.10.2008 giinlii, E:2007/713, K:2008/1017 sayili kararinin;
2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 51 inci maddesi uyarinca kanun yararma bozulmasiin
uygun olacag diistiniilmektedir.

Danistay Tetkik Hakimi Cengiz MASY AN'in Diisiincesi: Uyusmazlik davaci sirket adina diizenlenen
6deme emrinin iptali istemiyle acilan davanin siire yoniinden reddedilmesi iizerine haksiz ¢ikan
davacidan, 6183 sayili Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un 58. maddesinin 5.
fikras1 uyarinca 6deme emrine konu kamu alacaginin %10'u oraninda haksiz ¢tkma zamminin tahsili
i¢in diizenlenen ceza ihbarnamesine iligkindir.

6183 sayili Yasa'nin 58. maddesinin 5. fikrasinda, itirazinda tamamen veya kismen haksiz ¢ikan
bor¢ludan itirazinin reddolundugu miktardaki alacagin % 10 zamla tahsil edilecegi kurala
baglanmustir.

Uyusmazlikta ise, davaci sirket tarafindan, adina diizenlenen édeme emrinin iptali istemiyle agilan
davanin siire asimi nedeniyle reddedildigi tartigmasiz olup, davacinin tamamen veya kismen haksiz
¢iktig1 yoniinde bir saptama meveut olmadigindan, kamu alacaginin davaci sirketten % 10 zamla
tahsil edilmesinin hukuki dayanagi bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenle, idare mahkemesi kararinin kanun yararina bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Oniigiincii Dairesi'nce Tetkik Hékiminin agiklamalari dinlendikten ve dosya
incelendikten sonra geregi goriisiildii:

Davaci sirket adina diizenlenen 6deme emrinin iptali istemiyle agilan davanin siire agimi yoniinden
reddi sonucu, davact sirketten 6deme emrinin konusu kamu alacagimimn % 10 zamla tahsil edilmesine
iliskin olarak diizenlenen 12.03.2007 tarih ve 1/19 sayili vergi ceza ihbarnamesinin iptali istemiyle
acilan davanin reddine iliskin Bursa 1. Idare Mahkemesinin 21.10.2008 tarih ve E:2007/713,
K:2007/1017 sayili kararmna davact sirketge yapilan itirazin ve kararmn diizeltilmesi isteminin Bolge
Idare Mahkemesi'nce reddedilmesi iizerine Damstay Bassavcihi@ tarafindan kanun yararina
bozulmasi istenilmektedir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Kanun yararina bozma" baslikli 51. maddesinde,

bolge idare mahkemesi kararlari ile idare ve vergi mahkemelerince ve Danistay'ca ilk derece
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mahkemesi olarak verilip, temyiz incelemesinden gegmeden kesinlesmis bulunan kararlardan niteligi
bakimindan yiiriirlilkteki hukuka aykir1 bir sonucu ifade edenlerin, ilgili bakanliklarin gdsterecegi
liizum {izerine veya kendiliginden Bassavci tarafindan kanun yararina temyiz olunabilecegi, temyiz
istegi yerinde goriildligii takdirde kararin kanun yararma bozulacagi, bu bozma kararmin daha dnce
kesinlesmis olan mahkeme veya Damistay kararmin hukuki sonuglarini ortadan kaldirmayacagi,
bozma kararinin bir 6rneginin ilgili bakanliga génderilecegi ve Resmi Gazete'de yayimlanacagi kurali

bulunmaktadir.

Ote yandan, 6183 sayili Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun'un 58. maddesinde,
"Kendisine 6deme emri teblig olunan sahis, bdyle bir borcu olmadigi veya kismen 6dedigi veya
zamanasimina ugradigr hakkinda teblig tarihinden itibaren 7 giin i¢inde alacakli tahsil dairesine ait
itiraz islerine bakan vergi itiraz komisyonu nezdinde itirazda bulunabilir. Itirazin sekli, incelenmesi ve
itiraz incelemelerinin iadesi hususlarinda Vergi Usul Kanunu hiikiimleri tatbik olunur.

Borcun bir kismina itiraz eden borglunun o kismin cihet ve miktarini agik¢a gostermesi lazimdir, aksi
halde itiraz edilmemis say1lir.

Itiraz komisyonu bu itirazlar1 en gec 7 giin i¢inde karara baglamak mecburiyetindedir.

itirazinda tamamen veya kismen haksiz ¢ikan borgludan, hakkindaki itirazin reddolundugu miktardaki
amme alacag1 % 10 zamla tahsil edilir.

Itiraz komisyonlarinin bu konudaki kararlar kesindir.

Borcun tamamina bu madde geregince vaki itirazlarin tamamen veya kismen reddi halinde, borglu ret
kararmin kendisine tebligi tarihinden itibaren 7 giin icinde mal bildiriminde bulunmak
mecburiyetindedir.

Borcun bir kismina karst bu madde geregince vaki itirazlar mal bildiriminde bulunma miiddetini
uzatamaz." hitkkmiine yer verilmistir.

Yukarida metnine yer verilen 6183 sayili Kanun'un 58. maddesi uyarinca kamu alacaginin % 10
zamla tahsil edilebilmesi igin ilgili adina diizenlenen 6deme emrine karsi agilan dava sonucunda
tamamen veya kismen haksiz ¢iktiginin yargi karari ile ortaya konulmasi, yasal diizenlemede yer alan
zammin tutarinin tamamen veya kismen reddolunan miktar tizerinde hesaplanmasi gerekmektedir.
Dosyanin -incelenmesinden, davact sirketin lisans almaksizin bayilik faaliyetinde bulundugunun
saptandigindan bahisle 5015 sayili Petrol Piyasasi Kanunu'nun 19. maddesi uyarinca verilen idari para
cezasinin tahsili amaciyla adina diizenlenen 6deme emrinin iptali istemiyle agilan davanin Bursa 1.
Idare Mahkemesi'nin 16.02.2007 tarih ve E:2006/2522, K:2007/197 sayili karari ile siire yoniinden
reddedilmesi sonucu, davacinin 6deme emrine karsi actigi davada haksiz ¢iktigindan bahisle 6deme
emrine konu kamu alacagimin % 10 zamla birlikte tahsili i¢in diizenlenen 12.03.2007 tarih ve 1/19
sayili vergi/ceza ihbarnamesinin iptali istemiyle agilan davanm, Bursa 1. Idare Mahkemesi'nin
21.10.2008 tarih ve E:2007/713, K:2008/1017 sayil1 karar1 ile reddedildigi, davaci sirketin itirazinin
Bursa Bolge Idare Mahkemesi'nin 14.04.2009 tarih ve E:2009/893, K:2009/1187 sayili karar ile
reddedildigi ve kararin diizeltilmesi isteminin Bursa Bolge idare Mahkemesi'nin 24.09.2009 tarih ve
E:2009/3136, K:2009/3113 sayili karari ile reddedildigi anlasilmaktadir.

[TOURMOB Genglik Caddesi No: 107 06570 Anittepe — Ankara
Tel : (312) 232 50 60 Faks:(312)232 5073 www.turmob.org.tr



T U R M O B

TURKIYE SERBEST MUHASEBECI MALI MUSAVIRLER
VE YEMINLI MALIi MUSAVIRLER ODALARI BIiRLiGi

SIRKULER RAPOR MEVZUAT

Sirkiiler Rapor (M|  11.08.2010 / 99-8

Uyusmazlikta, davaci sirkete verilen idari para cezasinin tahsili amaciyla diizenlenen 6deme emrinin
iptali istemiyle acilan davanin isin esasina girilmeksizin siire agimi yoniinden reddedilmesi nedeniyle,
6deme emrinin, 2577 sayili Yasa'nin 2. maddesinde 6ngoriilen yetki, sekil, sebep, konu ve amag
yonlerinden hukuki denetiminin yapilmamis olmasi karsisinda, davaci sirketin, 6183 sayili Yasa'nin
58. maddesinin 5. fikrasinda diizenlenen anlamda tamamen veya kismen haksiz oldugu veya hakli
oldugu hususu saptanmadigindan, tamamen haksiz c¢iktigindan bahisle diizenlenen vergi/ceza
ihbarnamesinde ve bu ihbarnamenin iptali istemiyle agilan davanin reddine iligkin idare mahkemesi

kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle; 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 51. maddesi uyarinca
Danistay Bassavah@i'mn kanun yararina temyiz isteminin kabuliine, Bursa 1. idare
Mahkemesi'nin 21.10.2008 tarih ve E:2007/713, K:2008/1017 sayih kararinin kanun yararina ve
hiikmiin sonuclarina etkili olmamak kosulu ile bozulmasina, kararin bir 6rneginin Maliye
Bakanh@ ile Damistay Bassavciigi’na gonderilmesine ve Resmi Gazete'de yayimlanmasina,
03.05.2010 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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